Carátula 
SEÑOR PRESIDENTE.- Habiendo número, está abierta la sesión. 
(Es la hora 10 y 23 minutos) 


A pesar de que la Comisión tiene un orden del día previamente establecido, queremos plantear a los señores Senadores si es 
posible considerar en forma urgente la Carpeta N* 1091/2003, Distribuido 2219/2003. Se trata del proyecto de ley del Poder 
Ejecutivo denominado "Actividad Forestal. Exoneraciones Tributarias", que ya fue repartido a los señores Senadores. 


SEÑOR HEBER.- En realidad, el proyecto de ley refiere al alcance de la aplicación de determinadas exoneraciones tributarias 
vinculadas a la actividad forestal. En ese sentido, el artículo 1% establece: "Declárase que la exoneración a que refieren los 
numerales 3) y 4) del artículo 63 del Título 3 del Texto Ordenado 1996 alcanza a las actividades de descortezado, trozado y 
chipeado", etcétera. 


SEÑOR BRAUSE.- Comparto lo que manifiesta el señor Senador Heber en cuanto al objeto que se persigue con esta iniciativa. 
Claramente, no se pretende modificar la sustancia de las exoneraciones que comprenden las inversiones forestales a que refieren 
los numerales 3) y 4) del artículo 63 del Título 3 del Texto Ordenado 1996, sino que se intenta interpretar que dentro de ese 
beneficio están comprendidos, además de los bosques, el chipeado de madera propio al ámbito objetivo de dicha exoneración. Es 
decir que lo que procura es comprender el siguiente paso, que sería una etapa de industrialización de la materia prima. 


De manera que el objetivo que se persigue es, justamente, darle ingreso —y que no haya ninguna duda en esta materia— a la 
actividad industrial. A nuestro modo de ver, se trata de un beneficio para el país. 


En definitiva, comparto el proyecto y no tengo ningún inconveniente en votarlo ya mismo, salvo mejor opinión de los señores 
Senadores. 


SEÑOR HEBER.- Este proyecto de ley busca tratar de ayudar a los procesos de industrialización de la madera. Hay una serie de 
inversiones industriales y existe una interpretación de la Dirección General Impositiva diferente —como siempre, restrictiva— de la ley 
y del decreto reglamentario, en los numerales 3) y 4) del artículo 63, porque hace referencia a la Ley Forestal, es decir, la N* 
15.939, de 28 de diciembre de 1987, aunque creo que en aquella instancia no se previó a texto expreso la posibilidad de hacer este 
tipo de industrialización. 


Creo que es un proyecto muy beneficioso, porque es una manera de poder consolidar procesos de la industria de la madera que se 
están haciendo, sobre todo en el litoral del país. Me parece que es importante dar esta señal, porque de lo contrario hasta se puede 
llegar a hacer inviables los procesos industriales. 


SEÑOR NÚÑEZ.- Nosotros no hemos analizado el tema ni hemos tomado decisión al respecto —estoy hablando por la sub-bancada 
de la Lista 90 y por mí mismo-— pero en principio tenemos una definición contraria a ampliar las exoneraciones a este sector, por 
más que este proyecto se limite a ampliar la interpretación que la Dirección General Impositiva tiene. De cualquier manera, mi voto 
negativo en esta Comisión no implica que vaya a mantenerlo en Sala; simplemente, obedece a que, como decía, no hemos podido 
analizarlo suficientemente ni realizar las consultas necesarias. 


SEÑOR BRAUSE.- Quisiera saber si el señor Senador hace referencia al contenido del proyecto de ley. 
SEÑOR NÚÑEZ.- Así es, señor Senador. 


SEÑOR BRAUSE.- Dado que a nuestro modo de ver, a lo largo de estos años se ha hecho una inversión en forestación y tal como 
estamos advirtiendo, se exporta en troncos, lo que este proyecto persigue es que estos troncos se transformen en nuestro país -o 
sea, no en el exterior- en una primera etapa de industrialización, a través del chipeado. Esto implica, necesariamente, favorecer la 
inversión en una industria de nuestro país, a través de la interpretación de lo que ya existe, a fin de sortear un modo de ver distinto 
que hace la Dirección General Impositiva. 


Entonces, por tratarse de la interpretación de una exoneración que ya existe y que persigue la finalidad de beneficiar la inversión en 
el país, como sabemos que ya hay proyectos de inversión importantes, a mi juicio tenemos que considerar el trámite de urgencia de 
este proyecto. En definitiva, la inversión significa trabajo, sobre todo en un momento en el que el país lo está reclamando. 


Por lo tanto, estamos dispuestos a votarlo. 


SEÑOR COURIEL.- Comprendo que el proyecto de ley puede tener urgencia y veo que los integrantes del Partido Colorado y del 
Partido Nacional lo han estudiado y que lo fundamentan. Aclaro que no tengo nada contra los argumentos que están planteando, 
pero lo que sucede es que nuestra bancada no sabía que este punto se iba a tratar en el día de hoy. 


Entonces, dado que no es un tema menor, lo único que solicitamos es que se incluya como primer punto del orden del día de la 
próxima sesión de la Comisión. De pronto así cuenta con el voto de todos sus integrantes, lo cual es mejor. No creo que si lo 
postergamos una semana se pierda mucho tiempo, pues en el mismo mes, el Plenario lo puede tratar. Por lo tanto, si es posible, 
solicito que el tema se pase para la próxima semana. 


SEÑOR PRESIDENTE.- En la medida en que haya voluntad, votaríamos la inclusión de este proyecto de ley interpretativo sobre 
exoneraciones tributarias de la actividad forestal como primer punto del orden del día de la sesión del próximo jueves de la 
Comisión de Hacienda. 


(Se vota:) 


-6 en 6. Afirmativa. UNANIMIDAD. 


SEÑOR COURIEL.- En una conversación que en el día de ayer tuve con un Diputado de nuestra bancada, se me planteó que la 
Cámara de Representantes había aprobado un proyecto de ley vinculado con los deudores. Es un proyecto de ley que viene del 
Poder Ejecutivo y que, entre otras cosas, exonera del IVA a las deudas contraídas en el sistema financiero. 


Todo parece indicar que este proyecto de ley fue aprobado el 11 de junio en la Cámara de Representantes; sin embargo, le aseguré 
a ese Diputado que no conocía ese texto, que no había pasado por el Senado y que, por lo tanto, tampoco había ingresado a la 
consideración de la Comisión de Hacienda. 


En razón de esto, solicito al señor Presidente que se ocupe del tema porque considero que es muy urgente. Tan es así, que se 
aprobó rápidamente en la Cámara de Representantes con la intención de que se hiciera lo mismo en el Senado. A pesar de que 
hoy es 26 de junio, todavía no he podido saber dónde se encuentra el proyecto de ley. 


SEÑOR PRESIDENTE.- La Mesa desea informar que el proyecto de ley se encuentra en poder de la Secretaría y en este momento 
han ido a buscarlo para repartirlo a los efectos de que los señores Senadores puedan acceder a él y, si existe disposición, podamos 
analizarlo como segundo punto del orden del día de la sesión de la semana próxima. 


En consecuencia, tal como lo dispuso la Comisión, el tema relacionado con el proyecto de ley interpretativo de la actividad forestal 
y sus exoneraciones tributarias quedaría como primer punto del orden del día, y como segundo el proyecto de ley aprobado por la 
Cámara de Representantes vinculado a las exoneraciones impositivas a los préstamos bancarios. 

Dese cuenta de los asuntos entrados. 


(Se da de los siguientes:) 


1. Carpeta N” 1091/2003. ACTIVIDAD FORESTAL. Exoneraciones tributarias. Mensaje y proyecto de ley del Poder Ejecutivo. 
Distribuido N* 2219/2003. 


2. Exposición escrita presentada en la Cámara de Representantes por el Diputado Jaime Trobo, relacionadas con la aplicación 
del artículo 27 de la Ley N* 17.613 a los ahorristas de la ex Cooperativa CAYCU. 


3. Copia de las expresiones del Diputado Carlos Baráibar referidas al 1Il Congreso Brasileño de Regulación de Servicios 
Públicos Concedidos (sesión de la Cámara de Representantes de 10 de junio pasado). 


linea del nie de náaina 
Montevideo, Uruguay. Poder Legislativo. 


